Verwaltungsgericht Disseldorf

30. April 2021

Jahrespressemitteilung

1. Verwaltungsgericht in Zeiten der Corona-Pandemie

Gerichtsalltag und Corona-Verfahren

Die Corona-Pandemie hat auch das Verwaltungsgericht Dusseldorf im Jahr 2020
vor groRe Herausforderungen gestellt. Dabei war es das Anliegen aller Gerichts-
angehdrigen, gerade in den Monaten des ersten und zweiten Lockdowns die
Funktionsfahigkeit des Gerichts zu erhalten und effektiven Rechtsschutz zu
gewahrleisten. Zugleich musste der Gesundheitsschutz sowohl der richterlichen
wie nichtrichterlichen Mitglieder des Gerichts als auch der Rechtsuchenden und
Besucher im Blick behalten werden. Dem Einsatz und der Flexibilitdt aller am
Gericht arbeitenden Kollegen ist es zu verdanken, dass sich die Zahl der 2020
erledigten Verfahren gegentber dem Vorjahr nur unerheblich verringert hat und
die Laufzeiten der Verfahren kaum angestiegen sind. Wo immer méglich, wurden
Einzelbiuros eingerichtet, wurde Kollegen mit Vorerkrankungen schon frihzeitig
die Gelegenheit zum Homeoffice gegeben. Mit weiterem Voranschreiten der
fuhrenden elektronischen Gerichtsakte konnte — verbunden mit der erforderlichen
Hardware-Ausstattung — das Arbeiten am heimischen Arbeitsplatz nicht nur far
Richter, sondern zunehmend auch fur Mitarbeiter im Servicebereich realisiert
werden. VorsichtsmaRnahmen und Hygienekonzepte ermoglichten gleichwohl
das Arbeiten und Verhandeln im Gericht. Die groRen, hohen und gut zu liftenden
Sitzungssale lassen mindliche Verhandlungen auch in Zeiten von Kontaktbe-
schrénkungen zu; Plexiglas-Abtrennungen und Einhaltung von Mindestabstanden
sorgen ebenfalls fir Schutz vor Infektionen. Mit Zustimmung der Parteien konnten
Verfahren ohne mindliche Verhandlung, einvernehmlich im schriftichen Ver-
gleichswege oder auf rechtlichen Hinweis des Gerichts beendet werden. Zahl-

reiche Rechtsgebiete sind ohnedies durch regelmaRig im schriftlichen Verfahren
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zu entscheidende Eilverfahren gepragt; dies gilt insbesondere fir die infektions-
schutzrechtlichen Streitigkeiten, die im Jahr 2020 in grof3er Zahl zu entscheiden
waren. Diese Verfahren forderten (und fordern) die damit befassten Richter
aulRerordentlich. Vollig neue Rechtsfragen waren zu beantworten — im Hinblick
auf die mit den Corona-MalRnahmen verbundenen Grundrechtseinschrankungen
von hoher Komplexitat, grof3er gesellschaftlicher Bedeutung und zumeist erhebli-
cher Eilbedurftigkeit. Dabei spiegelte sich die Entwicklung der Pandemie mit den
vom Verordnungsgeber bzw. den Kommunen ergriffenen Mallnahmen stets in der
Arbeit am Gericht wider: Suchten in der Anfangsphase der Pandemie insbeson-
dere Unternehmen in der Gastronomie- und Sportbranche gegen Einschrankun-
gen bzw. SchlieBungen um Rechtsschutz nach, standen im weiteren Verlauf des
Jahres Verfahren gegen die Maskenpflicht, Quarantdneanordnungen und
Demonstrationsauflagen bzw. -verbote im Vordergrund, wahrend am Jahresende
Antrage auf schnellere Impfung einen Schwerpunkt bildeten. Soweit allgemeine
Regelungen betroffen sind, ist das Verwaltungsgericht Disseldorf als erstinstanz-
liches Gericht zwar nicht fur den Rechtsschutz gegen die in der Coronaschutz-
verordnung und weiteren pandemiebedingten Rechtsverordnungen getroffenen
Bestimmungen zustandig; entscheidungsbefugt ist insoweit das Oberverwal-
tungsgericht NRW im Rahmen von sog. Normenkontrollverfahren. Das Verwal-
tungsgericht befasst sich aber mit lokalen Regelungen, die von den Stadten und
Gemeinden regelmaliig als sog. Allgemeinverfigungen erlassen werden. Hier-
zu zdhlen Bestimmungen zur Maskenpflicht im Stadtgebiet oder an Schulen
ebenso wie lokale Ausgangsbeschréankungen. Hat das Gericht solche Allgemein-
verfligungen vielfach als rechtmallig angesehen, war in einzelnen Fallen die
Korrektur exekutiver MalRnahmen geboten: So hat das Gericht im November 2020
entschieden, dass eine fur das gesamte Dusseldorfer Stadtgebiet angeordnete
Maskenpflicht rechtswidrig war, weil die betreffende Allgemeinverfiigung zu unbe-
stimmt war. Die in der Folge dieser Entscheidung erlassene Allgemeinverfligung,
mit der der Oberbirgermeister der Stadt Dusseldorf eine Maskenpflicht mit einem
beschrankten raumlichen und zeitlichen Geltungsbereich angeordnet hatte, hat
das Gericht hingegen als rechtmaflig angesehen, ebenso wie vergleichbare

Anordnungen in anderen Stadten des Gerichtssprengels.

In Zahlen sind im Sachgebiet Infektionsschutzrecht im vergangenen Jahr 275

Verfahren (144 Klagen und 131 Eilantrage) eingegangen und 208 Verfahren
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(80 Klagen und 128 vorlaufige Rechtsschutzantrage) erledigt worden.
Zustandig sind vier Kammern des Gerichts, die mit diesen Streitigkeiten — die sie
neben ihren sonstigen Verfahren bearbeiten — hochbelastet sind. Nachdem das
Gerichtsprasidium im Marz 2020 zunéchst drei Kammern (mit 12 Richtern) mit
diesen Verfahren betraut hatte, kam angesichts der hohen Eingangszahlen und
schwierigen Rechtsfragen im November eine vierte Kammer (mit drei Richtern)
hinzu. Mit weiteren im Zusammenhang mit der Corona-Pandemie stehenden
Rechtsschutzgesuchen aus anderen Sachgebieten (wie dem Schul- und Hoch-
schulrecht, dem Versammlungsrecht sowie dem Subventionsrecht) befassen sich

andere Kammern.

Im Schulbereich war zu beobachten, dass Rechtsschutz nicht nur ersucht wurde,
weil die coronabedingten Beschrankungen als zu intensiv empfunden wurden.
Das Gericht wurde auch angerufen, um noch weitergehende Beschrankungen
bzw. intensiveren Schutz zu erreichen. Hierzu gehérten Antrage auf Befreiung
vom Prasenzunterricht. Soweit sich Schiler gegen aus ihrer Sicht zu einschnei-
dende Malnahmen zur Wehr setzten, hatte das Gericht Quarantaneanordnun-
gen, die Verpflichtung zur Durchfiihrung von Corona-Tests oder die Maskenpflicht
in der Schule sowie den Ausschluss vom Unterricht wegen Verletzung dieser

Pflicht zu Gberprtfen.

Im Versammlungsrecht beschréanken sich gerichtliche Auseinandersetzungen
durchaus nicht auf Demonstrationen, die sich gegen die Coronaschutzmaf3nah-
men richten. Denn Versammlungen jedweder Art unterliegen coronabedingten
Beschrankungen, wie etwa Hygieneschutzvorkehrungen, die Anlass zu Rechts-
streitigkeiten geben. Waren in der Anfangszeit der Corona-Pandemie Versamm-
lungen grundsatzlich verboten, hatte das Verwaltungsgericht zunéchst tber — von
den Behdrden abgelehnte — Antrage auf Erteilung einer Ausnahmegenehmigung
zum Abhalten einer Versammlung zu entscheiden. Ab Sommer 2020 standen
dann coronaspezifische Versammlungsauflagen im Fokus: Gegenstand gericht-
licher Verfahren waren die Beschrankung der Teilnehmerzahl, Regelungen zu Art
und Anzahl des Ordnereinsatzes, Auflagen zur Sicherung der Wahrung des
Mindestabstandes sowie die Beschréankung auf eine sogenannte Standkundge-

bung anstelle eines Demonstrationszuges.
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Am Puls der Zeit arbeitet das Gericht auch, soweit freischaffende Kunstler, Gast-
ronomen und (sonstige) Solo-Selbstandige sog. Corona-Soforthilfen begehren
oder sich gegen Rickzahlungsanspriche der zustandigen Behdrden wenden.
Etwa 80 solcher subventionsschutzrechtlicher Klagen sind 2020 am Gericht ein-
gegangen, von denen mehr als 40 bereits bis zum Jahresende erledigt werden

konnten.

. Jahresbilanz: Zahlen und Fakten

Im Geschaftsjahr 2020 gingen am Verwaltungsgericht Dusseldorf insgesamt rund
11.200 Klagen und Eilantrage ein; ca. 3.800 (34 %) waren Asylverfahren.
Damit setzt sich der rucklaufige Trend der vergangenen drei Jahre insbesondere
bei den Asylverfahren fort. In den Jahren 2016 und 2017 hatte der Anteil der asyl-
rechtlichen Streitigkeiten noch 65 bis 70 % aller Verfahren betragen. 2020 konn-
ten trotz der pandemiebedingten Einschrankungen mehr als 13.000 Verfahren
erledigt werden; ca. 44 % davon (knapp 5.700) waren Asylverfahren. Wie
bereits in den Vorjahren lag die Erledigungsleistung des Gerichts tber der Zahl
der Neueingénge, so dass das Gericht nach den Rekordzuwachsen der Jahre
2016 und 2017 seit 2018 kontinuierlich Verfahren abbaut. Zum Ende des Jahres
2020 waren am Gericht noch rund 9.200 Verfahren anhangig, von denen gut 40
% auf Asylverfahren und knapp 60 % auf Verfahren aus den klassischen Rechts-

gebieten entfallen.

Die Verfahrenslaufzeiten, die sich infolge der aul3ergewdhnlichen Belastung
durch die Migrationswelle in den vergangenen Jahren verlangert hatten, sind
durch die pandemiebedingte zeitweise eingeschrankte Arbeitsfahigkeit des
Gerichts kaum angestiegen: Klageverfahren dauerten 2020 durchschnittlich 14,7
Monate gegenuber 13,6 Monaten im Jahr 2019. Eilverfahren konnten nach wie

vor im Durchschnitt in knapp zwei Monaten erledigt werden.

Die Gesamteingangs- und -erledigungszahlen haben sich seit 2016 wie folgt

entwickelt:
Gesamteingange Prozentuale Veranderung zum Vorjahr
2016 20980 + 53,46 %
2017 27023 + 28,80 %
2018 15048 - 44,31 %
2019 13204 -12,25 %
2020 11195 - 15,22 %




Gesamterledigungen Prozentuale Veranderung zum Vorjahr
2016 16835 + 19,66 %
2017 19870 + 18,03 %
2018 17881 -10,01 %
2019 16495 - 7,75%
2020 13047 - 20,90 %

Den nachfolgenden Ubersichten konnen die Eingange und Erledigungen im

Sachgebiet Asylrecht sowie die Eingangs- und Anhangszahlen der Haupther-

kunftslander entnommen werden:

Eingdnge Asylverfahren insgesamt
Eilverfahren | Klageverfahren | Summe | Prozentuale Veranderung
zum Vorjahr
2016 2792 10900 13692 + 140,67 %
2017 4367 14963 19330 + 41,18 %
2018 1902 5208 7110 - 63,22 %
2019 1525 4072 5597 - 21,28%
2020 907 2876 3783 - 3241 %
Erledigungen Asylverfahren insgesamt
Eilverfahren | Klageverfahren | Summe | Prozentuale Veranderung
zum Vorjahr
2016 2590 6500 9090 +52,72 %
2017 4269 8857 13126 + 44,40 %
2018 2142 8453 10595 -19,28 %
2019 1633 6972 8605 - 18,78 %
2020 930 4638 5568 - 35,29 %

Klageeingange Hauptherkunftslander:

Westbalkan
119

o

N

Afghanistan

‘ 149




Anhangige Klageverfahren Hauptherkunftslander:

& -

1 Afghanistan 343

Die Eingénge betreffend die Krisenlander Irak und Syrien sind nach wie vor hoch;

auch Iran und Nigeria gehdren zu den eingangsstéarksten Herkunftsstaaten. Dem-

gegenuber sind die Verfahren aus dem Westbalkan weiter zurlickgegangen.

Etwa die Halfte der Asylklageverfahren wurde abgewiesen, 16 % waren erfolg-
reich, mehr als 8 % waren teilweise erfolgreich; die Gbrigen Verfahren wurden auf
andere Weise erledigt. Mehr als 60 % der Eilantrage blieben erfolglos, wahrend

etwa 25 % ganz oder teilweise Erfolg hatten.

. Weitere aktuelle Gerichtsverfahren

Auch wenn am Verwaltungsgericht Disseldorf derzeit taglich tber Verfahren zum
Thema Corona entschieden wird, befasst sich das Gericht auch mit einer Vielzahl
weiterer Anliegen von Burgern aus den unterschiedlichsten Lebensbereichen. In
seiner Terminvorschau und seinen Pressemitteilungen informiert das Gericht Uber
Verfahren, die Uber den Einzelfall hinaus von Interesse sind. Insbesondere
folgende offentlichkeitswirksame Verfahren sind in jingster Zeit erledigt worden

oder stehen im laufenden Jahr voraussichtlich zur Entscheidung an:
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Klage auf Abschuss der Wolfin ,,Gloria“

Ein Schafer klagt auf die Erteilung einer Genehmigung zur Totung der Wolfin
,Gloria“ im Wolfsgebiet Schermbeck. Die WoOolfin hat wiederholt Schafe des
Schafers gerissen. Der Schafer hat sich im Juli 2020 mit der Klage gegen die Ab-
lehnung seines Antrages auf Entnahme der Wolfin durch den Kreis Wesel
gewandt und im Dezember 2020 im Wege eines Eilverfahrens die Verpflichtung
des Kreises Wesel zur Erteilung der nach dem Bundesnaturschutzgesetz hierzu
erforderlichen Ausnahmegenehmigung begehrt. Durch Beschluss vom 6. Januar
2021 hat die 28. Kammer entschieden, dass der Kreis Wesel im Eilverfahren nicht
zur Erteilung einer Genehmigung zur Totung der Wolfin ,Gloria“ verpflichtet wer-
den kann (Pressemitteilung vom 15. Januar 2021). Das Klageverfahren wird am
6. Mai 2021 um 9.30 Uhr im Sitzungssaal Ill (Raum 240) verhandelt.

Vom Gericht ist zu klaren, ob die Voraussetzungen fir die Erteilung einer Aus-
nahmegenehmigung zur Totung der Wolfin ,Gloria“ vorliegen. Der Wolf gehort zu
den streng zu schitzenden Tierarten. Grundsatzlich ist seine Totung verboten.
Das nationale und europaische Artenschutzrecht lassen seine Totung nur in Aus-

nahmen zu.

Eilantrage gegen Suspendierung: Rechtsextreme Chatgruppen bei der
Polizei

In den letzten Monaten des vergangenen Jahres hatte die 2. Kammer des
Gerichts in Verfahren des vorlaufigen Rechtsschutzes Uber das gegen zwei
Polizeibeamtinnen ausgesprochene Verbot der Fihrung der Dienstgeschafte zu
entscheiden. Die Beamtinnen waren jeweils Mitglied einer Chatgruppe, in der
Dateien mit Bezug zum Nationalsozialismus verschickt worden waren.

Im ersten Fall war innerhalb der Chatgruppe eine Bilddatei versandt worden, die
einen Darsteller zeigt, der nach Kleidung und Haartracht eine Ahnlichkeit mit
Adolf Hitler aufweist. Die fur die Suspendierung der Beamtin gegebene Begriin-
dung, dieses Bild enthalte rechtsradikales Gedankengut und die Beamtin habe
durch den Erhalt des Bildes ihre Pflicht zur Verfassungstreue verletzt, hat das
Gericht nicht fir tragfahig gehalten. Denn dieses Bild entstammt einem im Inter-
net abrufbaren Video, bei dem es sich ersichtlich um eine Parodie handelt, in der

Hitler durch einen Imitator verspottet und der Lacherlichkeit preisgegeben wird.
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Der Eilantrag der Beamtin hatte daher Erfolg (rechtskréaftiger Beschluss vom
22. Oktober 2020, Pressemitteilung vom selben Tage).

Im zweiten Fall war eine Polizeibeamtin Mitglied in mehreren WhatsApp-Gruppen-
chats, in denen von unterschiedlichen Teilnehmern Bild-/Textdateien eingestellt
worden waren, die Adolf Hitler und seine Taten verherrlichen, die Ermordung der
Juden verharmlosen und Menschen wegen ihrer ethnischen Zugehoérigkeit das
Lebensrecht absprechen. Die Beamtin hatte sich selbst am 17. September 2020
an die Behordenleitung gewandt und mitgeteilt, dass in Chatgruppen, denen sie
angehdre, bedenkliche Inhalte geteilt worden seien. Am Tag zuvor war das
Bestehen rechtsextremer Chatgruppen in der Polizei bekannt geworden und
waren diesbezugliche Gespréache in der Dienststelle gefiihrt worden. Dadurch sei
sie — so hat die Beamtin vorgetragen — sensibilisiert worden und habe sich die auf
ihrem Mobiltelefon gespeicherten WhatsApp-Chats ndher angeschaut. Nach Auf-
fassung des Polizeiprasidiums begrindete bereits das Vorhandensein der fragli-
chen Dateien Uber langere Zeit auf dem Mobiltelefon der Beamtin den Verdacht
einer verfassungsfeindlichen Gesinnung. Die Kammer ist dieser Einschatzung
gefolgt, hat das Vorbringen der Beamtin, sie habe die Dateien erst am 16. Sep-
tember 2020 wahrgenommen, als nicht glaubhaft bewertet und den Eilantrag
gegen die Suspendierung abgelehnt (Beschluss vom 15. Dezember 2020,
Pressemitteilung vom selben Tage). Gegen diesen Beschluss hat die Beamtin
erfolgreich Beschwerde erhoben; das Oberverwaltungsgericht fir das Land Nord-
rhein-Westfalen hat das Verbot der Fihrung der Dienstgeschéfte aul3er Vollzug
gesetzt (Beschluss vom 25. Marz 2021, dortige Pressemitteilung vom 26. Marz
2021). Anders als das Verwaltungsgericht hat das Oberverwaltungsgericht dem
Vorbringen der Beamtin im Hinblick auf die Vielzahl der auf ihrem Smartphone
befindlichen Nachrichten, Bilder und Videos Glauben geschenkt. Daneben hat es
auch beanstandet, dass der Polizeiprasident lediglich diese eine Beamtin, die
ihren Vorgesetzten sogar auf die bedenklichen Chat-Inhalte hingewiesen hat,
suspendiert hat, wahrend er gegen andere Kommissaranwarter, die Mitglieder
derselben Chatgruppe waren, sich aber nicht offenbart haben, zunachst nicht
vorgegangen ist.

In einem dritten Klage- und Eilverfahren hat der Dienstherr das Verbot der Fih-
rung der Dienstgeschafte aufgehoben, nachdem das gegen einen Polizeibeamten

eingeleitete Ermittlungsverfahren mangels hinreichenden Tatverdachts eingestellt
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worden war. Daraufhin haben sich beide Verfahren erledigt und bedurfen keiner

gerichtlichen Entscheidung mehr.

Jugendmedienschutz — Untersagung von auslandischen Porno-Websites
Die Landesanstalt fur Medien Nordrhein-Westfalen hat — stellvertretend fur die
anderen Medienanstalten der Bundeslander — mehreren im EU-Ausland, u.a. auf
Zypern und in Irland, ansassigen Anbietern von Websites mit pornografischen
Inhalten untersagt, ihr Angebot in dieser Form kiinftig zu verbreiten und die Ein-
haltung des deutschen Jugendmedienschutzstaatsvertrages eingefordert. Gegen
entsprechende Untersagungsverfiigungen haben die jeweiligen Anbieter sich mit
Klagen und dazugehérigen Eilantrdgen an das Gericht gewandt. Bereits im Rah-
men der Eilverfahren wird sich die zustandige 27. Kammer mit diversen komple-
xen Fragestellungen des deutschen und européischen Rechts zu befassen
haben. Insbesondere streiten die Beteiligten dartber, ob von EU-
Auslandsgesellschaften, deren Angebot weltweit abrufbar ist, die Einhaltung des
deutschen Jugendschutzrechts eingefordert werden kann und ob die deutschen
Behorden in diesem Zusammenhang Uberhaupt befugt sind, gegen EU-
Auslandsgesellschaften vorzugehen, oder ob nicht vielmehr die Behdrden am Sitz
des jeweiligen Betreibers zustandig waren. Die Verfahren kdnnten der Auftakt zu
einer Reihe von parallelen Verfahren gegen andere Anbieter von Internet-
Pornografie oder Internetprovider darstellen, die Zugang zu solchen Angeboten
vermitteln. Uber die Eilantrage wird voraussichtlich im Spatsommer entschieden.

Asylverfahren Syrien

Nach einem Urteil des Européischen Gerichtshofs vom 19. November 2020 — C-
238/19 — hat eine Vielzahl von syrischen Staatsangehérigen Asylfolgeantrage
gestellt. Der EuGH hat entschieden, im Kontext des Birgerkriegs in Syrien spre-
che eine starke Vermutung dafiir, dass die Weigerung, dort Militdrdienst zu
leisten, mit einem Grund in Zusammenhang stehe, der einen Anspruch auf Zuer-
kennung der Flichtlingseigenschaft begriinden kdnne. Die daraufhin eingereich-
ten Folgeantrdge von syrischen Staatsangehdrigen, denen bisher (lediglich) der
subsidiare Schutzstatus zuerkannt worden war, werden vom Bundesamt flr Mig-
ration und Flichtlinge in der Regel als unzuldssig abgelehnt. Das hat zu einem

erheblichen Anstieg der Klageverfahren beim Verwaltungsgericht gefuhrt.
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Streitigkeiten um Freizeitdomizil Entenfangsee in Mulheim an der Ruhr

Die Betreiberin des Freizeitdomizils Entenfangsee in Mulheim/Ruhr klagt in drei,
bei der 9. Kammer anhangigen Verfahren gegen die Stadt auf Erteilung jeweils
einer Baugenehmigung zum Neubau eines Wochenendhauses auf ihrem Gelan-
de. Zwischen den Beteiligten umstritten ist vor allem die planungsrechtliche
Zulassigkeit dieser Vorhaben, die im Geltungsbereich eines Bebauungsplanes
aus dem Jahre 1973 liegen. Dieser weist dort eine private Griunflache als
,campingplatz“ aus, wahrend sich der Platz von Anfang an in Richtung eines
Wochenendhausgebietes entwickelt hat. Derzeit besteht zwischen den Beteiligten
noch auRRergerichtlicher Abstimmungsbedarf hinsichtlich der Sicherstellung des
Brandschutzes fiir das gesamte Freizeitdomizil, fir den die Betreiberin jingst ein
aktuelles Brandschutzkonzept vorgelegt hat. Je nach Verlauf dieser Gespréache
kénnten die drei Verfahren im Laufe des Jahres zur Entscheidung anstehen.

Insbesondere unter Geltendmachung aktueller Brandschutzmangel hatte die
Beklagte der Klagerin im vergangenen Jahr auch den gesamten Betrieb des Frei-
zeitdomizils mit sofortiger Wirkung untersagt und seine Versiegelung angedroht.
Ein vorlaufiger Rechtsschutzantrag der Betreiberin hatte vor der 9. Kammer des
Gerichts zunachst lediglich hinsichtlich der Zwangsmittelandrohung Erfolg
(Beschluss vom 16. Dezember 2020, Pressemitteilung vom 17. Dezember 2020).
Auf die Beschwerde der Betreiberin hat das OVG NRW im Marz 2021 auch die
Vollziehung der Nutzungsuntersagung ausgesetzt, so dass das Freizeitdomizil
zunéchst weiter betrieben werden darf. Ob die Stadt Miulheim an der Ruhr vor
diesem Hintergrund die Ordnungsverfigung aufrecht erhalt oder aufhebt, ist noch
nicht entschieden. Daher ist auch der Zeitpunkt einer etwa notwendigen gerichtli-

chen Entscheidung in dem betreffenden Klageverfahren noch nicht absehbar.

Klagen gegen die Eintragung des Bodendenkmals ,,Romisches Legionsla-
ger Novaesium und romisches Auxiliarlager” in Neuss (Gnadental) in die
Denkmalliste

Jingst wenden sich 85 Grundstiickseigentimer im Wege einer Klage gegen die
Eintragung des Bodendenkmals ,Romisches Legionslager Novaesium und
romisches Auxiliarlager” in Neuss (Gnadental) in die Denkmalliste im Méarz 2021.
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Das Bodendenkmal 4/06 umfasst das im Boden unter dem heutigen Stadtteil
Neuss-Gnadental noch weitgehend erhaltene romische Legionslager Novaesium
des 1. Jahrhunderts n. Chr. mit seiner Umwehrung sowie das nach der Aufgabe
des Legionslagers in seinem Areal erbaute kleinere Auxiliarlager fur Hilfstruppen
des 2. bis 4. Jahrhunderts mit den Umwehrungen und der Innenbebauung. Die
Lager waren Teil des Niedergermanischen Limes, der ,nassen Grenze® des
Romischen Reiches, die hier durch den Rhein gebildet wurde.

Von der Unterschutzstellung ist eine Vielzahl von Grundstiicken in Neuss-
Gnadental betroffen. Mit der Unterschutzstellung sind nach den Vorgaben des
Denkmalschutzgesetzes NRW verschiedene Einschrdnkungen des Grundstu-
ckeigentums verbunden.

Wann das Klageverfahren verhandelt wird, ist zur Zeit noch nicht absehbar.

. Elektronische Akte: Ende der Papierakte

Die Digitalisierung ist am Verwaltungsgericht Dusseldorf weit fortgeschritten. Seit
Beginn des Jahres 2020 arbeitet das Gericht erstmals mit vollelektronischen
Gerichtsakten, zunéchst in wenigen Kammern. Die Arbeit mit der sog. eAkte ist
etappenweise auf mehr und mehr Kammern ausgeweitet worden. Aus Rechts-
grinden muss die Umstellung zum Jahresende abgeschlossen sein. Die Arbeits-
platze der Richter und Servicemitarbeiter sowie die Sitzungsséle und Beratungs-
zimmer sind mit der erforderlichen Hardware ausgestattet worden. Dazu gehort
auch die technische Ausstattung fir die Durchfihrung von Gerichtsterminen als
Videokonferenzen. Dass Prozessbeteiligte in geeigneten Verfahren ohne korperli-
che Prasenz an einer mundlichen Verhandlung teilnehmen kénnen, erleichtert die

Aufrechterhaltung des Sitzungsbetriebs gerade wahrend der Corona-Pandemie.



